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Prenova kraske vasi na
primeru Orleka

V okviru interdisciplinarnega podi-
plomskega Studija prostorskega in
urbanistiénega planiranja je v polet-
nem semestru potekal interdisci-
plinarni -seminar na temo Prenova
kraske vasi.

Namen skupinskega dela je bil si-
mulirati planerski proces in odgo-
voriti. na nekatera vprasanja glede
arhitekture, urbanizma, utejanja
krajine in kinetijstva.

V fazi analize smo zajemali podatke
iz Ze obstojetih Studij in Studija na
terenu. Sledilo je individualno delo v
skupini, tako da je bil omogoten
pretok podatkov. V kontni fazi smo
oblikovali variantne konceptualne
predloge z vidika razlitnih strok in
éblikovna izhodis¢a za ureditev vasi.
Ker je bil cilj seminarja oblikovanje
individualnega prispevka, projekt ni
bil celosten, predstavlja pa prispevek
o pristopu k prenovi.

Splosne znadilnosti vasi
Orlek

Naselje Orlek se nahaja na gbmotju
ti. matitnega Krasa z zna€ilnimi
pojavi, kot so brezna, kolidevke, doli.
Naselje samo je nastalo na rahli
vzpetini na meji dveh tipov mati¢ne
podlage z razli¢no trdoto.

Znaéilnost lege Orleka je sredistna
pozicija med programsko atraktiv-
nimi kraji - Trstom, Op¢inami, Se-
zano, Bazovico in Lipico. Naselje je
zaradi sorazmerno slabe prometne
dostopnosti, blizine in vsebine meje
z ltalijo ohranilo urbanistitno -ar-
hitektonski znataj tipicne kraske
vasi, kar bi v prihodnosti lahko
igralo pomembno vlogo pri njegovi
programski oplemenitvi ali razsiritvi
funkcij. Neposredna bliZina Sezane
je poenistrani ugodna zaradi oskrbe
in zaposlitve, po drugi strani pa ob-
staja nevarmost zras¢anja obeh na-

All use subject to https://about.jstor.org/terms

selij, -kar bi povzrotilo. spremembo
identitete prostora in zmanjSanje ali
izgubo nekaterih njegovih kvalitet.
Naselje Steje 156 prebivalcev, kar
pomeni, da se nadaljuje trend rah-
lega upadanja prebivalstva. Leta
1961 je bilo prebivalcev 189 in leta
1971 180.. Starostna struktura je
ugodna, saj*se mladi praviloma ne
odseljujejo. V splodnem je tako Ste-
vilo priselitev kot tudi odselitev maj-
hno, najpogostejsi vzrok pa so
poroke. Ceprav nimamo novili po-
datkov, glede na stanje leta 1978
predvidevamo, da je tudi izobraz-
bena struktura ugodna.

Znaéilnost socialno - ekonomskega
stanja v naselju je zaposlenost aktiv-
nega prebivalstva v neagramih de-
javnostih, torej izven Orleka: vetina
se vozi na delov SeZano, manjsi delez
pa v nekaj drugih vegjih naselij in.v
Italijo. V naselju ima delavnico en
obrtnik. S kmetovanjem se ukvarja
ostarelo, upokojeno prebivalstvo, v
obliki dopolnilne in prostocasne de-
javnosti pa tudi drugi. Obdelane so
funkcionalne povrSine v naselju in
kmetijska zemljiS¢a v blizini vasi. Z
oddaljenostjo od naselja se’obde-
lanost povrsin zmanjSuje.

Komunalna opremljenost je zmermo
zadovoljiva: v naselju so vodovod,
elektrika, telefon, ni pa urejena ka-
nalizacija. V naselju tudi ni trgovine.
Prebivalstvo se oskrbuje predvsem v
Sezani, mo¢na pa je tudi navezanost
na Italijo. KljubbliZini SeZane cestna
povezava ni najboljsa, saj je del ceste
do vasi ozek in neurejen. Druzab-
nemu Zivljenju je namenjeno "bali-
nis¢e", kjer je tudi bife, ki ga vodijo
prebivalci sami.

Prebivalci so v pogovoru o stanju in
nadaljnjem razvoju naselja izrazili
zeljo po nekaj boljsi infrastrukturni
opremljenosti, v sploSnem pa ne pri-
takujejo in ne Zelijo vegjih' spre-
memb ali razmaha priseljevanja.
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Vesna KOLAR PLANINSIC

Krajinske prvine prostorske
zgradbe oZjega in SirSega
obmodja ter potenciali

Namen tega.dela naloge je bil po-
kazati mozen pristop k analizi kra-
jine in preveriti metodo krajinske
ekologije '(Forman, Godron: 1990)
na konkretnem primeru. Cilj je bil
analizirati in ovrednotiti krajinske
prvine Orleka in okolice, jih ovred-
noliti in opredeliti njihovo ranljivost
ter potencial.

Po analizi morfologije in tipologije
naselja smo analizirali potencial na-
selja in okolice in nakazali moznost
razvoja novih dejavnosti v vasi.
-Opredelitev novih dejavnosti se na-
nasa na analizo socialne strukture
in potenciala prebivalstva. Nakazali
smo moZne variante in pokazali niz
elementov, ki smo jih uporabili pri
oblikovanih re§itvah. Ovrednotili
smo tudi nekatere plane kot je plan
Osimske. cone in pokazali moZnost
vnosa novih dejavnosti v prostor.

Metoda in tehnika dela

Metoda analize rabe prostora in kra-
jinskih prvin sloni na’uporabi aero-
posnetkov (M 1:17500) in analiz na
terenu, naslednje faze dela pa na
prekrivanju kart.

Krajinske prvine obmodja

Obmotje Orleka leZi v osrednjem de-
lu slovenskega Krasa na tektonski
enoti Trzasko-komenski planoti.
Relativno homogene strukturne de-
formacije so. posledica enotne kar-
bonatne sestave ozemlja, ki se je
obnasalo kot samostojen tektonski
blok (Znanstvenoraziskovalni center
SAZU: Speleoloske znaéilnosti me-
sta Sezana, Institut za raziskovanje
Krasa, str.3). Znacilnost obmogja je
podzemna prevolljenost in izredna
gostota jam (9,8 jame/km2 kgaske-
ga sveta; za celotni Kras je gostota
0.8 jame/ kin2). V obmotju Orleka
zasledimo kraske jame in brezna,
podpovrsinska plitva prevotljenost
je zelo motna. Gostota naravnih
znamenitosti je velika, raziskanost
obmocja pa majhna (Gams: 1974).
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Kultumo krajino oZjega obmogja.-

sestavljajo njive, travniki in vrtovi,
prepleteni z antropogenimi elementi
suhozidov. Najvetji delez predstav-
liajo pasniki oz. travniki. V pretek-
losti je bila v obmodju intenzivnejsa
kmetijska raba. Podatki iz francis-
cejskega katastra kaZejo, da so gojili
vinsko trto v neposredni okolici Or-
leka in zaselkov, na obmogjih da-
nasnjih vrtov in vrtaé. Menjava teh
prvin in kultur v razmerju z vege-
tacijo tvori v SirSem obmocju ma-
triko, v kateri je omogoten naravni
pretok rastlin in Zivali ob hkratni
¢lovekovi rabi.

Koridorje v prostoru predstavlja
vegetacija, ki jo najdemo v obliki
strnjenih gozdnih sestojev naravne
in antropogene vegetacije. Zasledi-
mo’ ¢lenjenost in veliko pestrost,
posebej e obmocje primerjamo z
obmodjem v Italiji, kjer so koridorji

redkejsi in zaplate vecje. Prav tako je -

vidna velika razlika v smeri proti
Sezani, kjer. zasledimo le delne
poteze, nikjer pa sklenjenih koridor-
jev. '

Gozd je klimaksna oblika vegetacije
in se vracta na Kras. Pogozdovanje
sredi prejSnjega stoletja je prineslo
tuje drevesne vrste - €mi bor, ki je
odlicna pionirska vrsta in se tudi
sam $iri po opus¢enih pasnikih in
senoZetih, je pa bolj ranljiv kot av-
tohtone vrste (Marusic: 1982). Poleg
strnjenih gozdnih seslojev zasledimo
Se druge oblike vegetacije.

Zidovi in kupi kamenja so antro-
pogeni elementi, ki ustvarjajo tipicne
krajinske strukture predvsem v
ozjem obmogju Orleka. Nastali so v
postopku ¢istenja skeletnih tal in
sluzijo tudi varstvu pred erozijo
(veter in voda). Danes ti zidovi pri-
spevajo k identileti Orleka in se
neposredno navezujejo na druge
grajene strukture v prostoru ter tako
oblikuj€jo vizualno zanimive ambi-
enle tudi znotraj naselja.

&
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Nuastete krajinske prvine lahko imajo vizualno in ekoloSko vrednost.

VREDNOTENJE SIRSEGA OBMOCJA ORLEKA

~ naravne in
antropogene

krajinske prvine vizualna ekoloska vrednost
RELIEFNE FORME
. - vrtade +++ +++
- brezna +++ +++
- kraske jame +++ +++
- poboé&ja +++ +
- kamenje na povriju ++
terase + +
zidovi ++ +
VEGETACIJA
GOzZb
~ avtohton strnjen sestoj +++ +++
sestoj (Pinus) ++ ++
- gozdni rob + ++
gozdni rob (Pinus) ++ +-
DREVJE
- osamelci ++ +
- skupina dreves + ++
- 2zivice +++ +++
GRMOVNICE
- posamezne + +
- v skupinah ++ ++
- Zivice +++ +++
POKROVNICE + +
O2JE OBMOCJE ORLEKA
. -~ naravne in
antropogene
krajinske prvine vizualna ekoloska vrednost
RELIEFNE FORME
- vrtace ++ ++
- brezna +++ +++
- kraske jame
- pobo&ja +++ +
- kamenje na povriju ++
terase +++
zidovi ++4+ +
VEGETACIJA
‘GOZD
- avtohton strnjen sestoj + +++
- gozdni rob + ++
gozdni rob (Pinus) ++ +
DREVJE
- osamelci +++ +++
- skupina dreves +++ +++
- 2Zivice +4++ +++
- sadno drevje +++ +
GRMOVNICE
~ posamezne +. +
- v skupinah ++ ++
- Zivice +++ ++4+
POKROVNICE ++ +

Preris z aeroposnetka (GZ SR. M 1 : 17500) je osnova za vrednotenje elementov krajinske zgraclbe.

RELIEFNE TORME -VETACE , BREZNA

i S koe) B
MATFIRA ZATLAT | IN KORIPOREY.

SKSE oBHOCIE ORLERA s 2 aveposnedle, (qz;sw&s,‘)

-

This content downloaded from 194.249.154.2 on Thu, 11 Oct 2018 07:38:39 UTC

All use subject to https://about.jstor.org/terms




URBANIIZZIV

Kriterije ‘za ekolosko vrednotenje
smo oblikovali na podlagi ogleda
terena in razpolozljivih podatkov.
Kriteriji so: avtohtonost, izjemnost,
redkost, prispevek k stabilnosti eko-
sistema, povezava v sistem kori-
dorjev, ploskev in matrik. Manjka
podrobnejSa analiza flore in favne, ki
bi jo potrebovali za natantnejSe
rezultate. Kriteriji za vizualno vred-
notenje so oblikovna vrednost ele-
mentov, pestrost in likovne znacil-
nosti.

Sirse in oZje obmotje Orleka obrav-
navamo lo¢eno. Kot SirSe obmocje
smo opredelili obmoéje od drzavne
meje na zahodu do SeZane na se-
veru, oZje obmodje pa je omejeno z
Zeleznico.

Krajinska izhodis¢a in prediogi

1. Analiza kaze na ekolosko in vi-
zualno visoko ovrednotena ob-
motéja. Ce upostevamo 3e kriterija
dostopnosti in prehodnosti, ima
obmogtje visoko rekreativno vred-
nost. Obmodja, pomembna za
rekreacijo v oZjem obmocju, so
vrtaéa Dol, Podvas, dolina Drage,
ostale manjSe vrtace, v SirSem
obmotju pa Skrapljisce, Lipica,
brezna in jame (Vilenica)

2. Poleg rekreacijskega ima ta pro--

stor tudi vzgojni, izobraZevalni in
raziskovalni potencial, ki bi ga
lahko izkoristili z organizacijo pro-
stora tako, da bi bila omogotena
povezava posameznih tock. Moz-
na bi bila krozna pot, ki bi pove-

zovala zanimive krajinske prvine

tudi v Italiji. Orlek kot urbani-
sticno - arhitekturno zanimiva to-
¢ka bi lahko deloval kot postojan-
ka v tem obmogju, zvnosom novih
dejavnosti v SirSe obmocje pa bi
lahko razvijali nove dejavnosti tu-
di v Orleku (kolesarjenje, jahanje,
izletniSki turizem, sprehajanje,
hranjenje):

Tako predlagamo nove dejavnosti,
ki so lahko organizirane v ob-
stojecih ali novih gradbenih struk-
turah: izposoja koles, servis, prodaja
(trgovina), obrt (gostisce), reja konj
(hlev, potivaliste in napajalisce za
konje, pasnja, gojenje ovsa).

Te ideje gradimo na predpostavki, da
do organizacije Ozimske cone ne bo

100% recycled paper 100% recikliran papir aus 100% Altpapier
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prislo. Ta cona je z vidika krajine in
funkcioniranja vasi same izrazito ne-
gativno ovrednotena.

3. Pokazemo elemente, ki bi jih bilo
potrebno upostevati pri nadal-
njem oblikovanju in nakaZemo
oblikovne resitve in uporabo gra-
jenih in vegetacijskih struktur
tako, da bodo ustrezale novim in
sedanjim potrebam (gradnja do
10 objektov).

4. Organiziramo nove poti za jahanje
in kolesarjenje, ustvarimo novo
vozlis¢e ob sedanjem spomeniku
NOB, Kkjer tudi oblikovno za-
kljuéimo pozidavo. Z vegetacijo
saniramo novogradnje, ki delujejo
degradirajoce. Ohranimo funkci-
onalna zemlji¢a in organiziramo
nova za kmetijsko proizvodnjo.

5. NakaZemo potrebo po resevanju
ekoloskih vprasanj, kot je ureditev
kanalizacijskega omreZja in po-
tencial za izkoriS¢anje soncne
energije.
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Draginja NIKOLIC

Prenova in kmetijstvo kot
dejavnik razvoja

Pojem "prenova vasi" znotraj strok;
ki se z njo ukvarjajo, ni enotno
opredeljen. S ¢asom se vsebina poj-
ma in postopki spreminjajo, lahko
recemo tudi razvijajo. Sprva so bili
omejeni zgolj na urejanje naselij, to-
rej na izboljSanje bivalnih razmer,
ohranitev kvalitetnih grajenih struk-
tur, sanacijo neprimernih posegov,

dolotanje lokacij za nove in nado-

mestne gradnje, nato pa so se v
nekaterih evropskih drzavah, kot na
primer v Avstriji in Nem¢iji, razsirili
nasocasno urejanje kmetijskih zem-
Jjis€. V novejSem &asu je prenova v
smislu’ urejanja naselij v nekaterih
primerih vkljuena kot integralni del
v projekte ce]ovwega razvoja vaskih
skupnostj

od opredelitvc pojma prenove je od-
visen naclin, obseg in vsebina
vkljuéevanja kmetijske stroke. Ce se
omejimo na prenovo kot ureditev
naselja, mora odgovoriti predvsem
na vprasanje o potrebah po objektih,
povrsinah (ludi na primer dovoznih
poteh) in drugih infrastrukturnih
elementih, potrebnih znotraj vasi za
kmetijsko dejavnost. Dolotanje teh
potrely lahko poteka v okviru raz-
licnih postopkov, na primer funk-
cionalnega kmetijskega planiranja,
ki je eden bolj izdelanih pristopov. Na
osnovi . rezultatov socialno - eko-
nomske raziskave naselja se opravi
identifikacija in izbor perspektivnih,
vendar sanacije potrebnih kme-
tijskih obratov, nato se identificirajo
problemi posameznih obratov ter v
obliki-programa za vsak obrat: obli-
kujejo predlogi za izboljSanje stanja
(sanacijski, - gradbeni, strukturni
ukrepi).

Za ta nivo obdelave nismo imeli na
voljo ustreznih podatkov, zato smo
poskusali na podlagi spoznanih
znatilnosti naselja in $irSega okolja
okvimo oblikovali sploSno zasnovo
razvoja kmetijske dejavnosti, ki je po
naSem mnenju tudi osnova za uk-
repe na nivoju posameznega obrata,
ki jih predvidimo s postopki funk-
cionalnega planiranija.

64

Oblikovanje zasnove celovitega raz-
voja vaskih skupnosti je zahievna
naloga, saj mora zajeti ali upoStevati
vplive na vse bistvene sestavine Ziv-
ljenja vaske skupnosti: gospodar-
ske, druzbene, naravne (ckoloske) in

kulturmne. Eden od .dejavnikov raz-’

voja je kmetijstvo. Vprasanja razvoja
vaskih lokalnih skupnosti so po-
sebej ob¢utljiva tudi zato, ker morajo
prebivalci program ob¢utiti kot svoj,
kar zahteva njihovo smiselno vklju-
tevanje v vseh stopnjah priprave
koncepta. Predloge razvojnih pro-
gramov oblikujemo torej na podlagi
Zelja, potreb, precllogov prebivalcev
ob hkratnem upoStevanju spozna-
nih znatilnosti oZjega (naravne in
ustvarjene razmere, cloveski kapital)
in SirSega okolja (splosno gospodar-
sko ‘stanje, lega, SirSi pomen pro-
stora).

Kratka zgodovina in stanje kmetijske
proizvodnje

Nastanek naselja Orlek je vsaj de-
loma vezan na moznost kimelijske
pridelave na globljih tleh, nastalih
na- mehkejsi karbonatni geoloski
podlagi. Obdelovalne povrsine so na-
stale s kraskimi melioracijami, to je
delnim izravnavanjem manjsih po-
vriin, odstranjevanjem kamenja, ki
so ga zlagali v zidove ali gomile, in
vsaj ponekod nasipanjem prsti iz
vrta¢, kar je Se danes postopek na
primer pri napravi vriov ob novo-
gradnjah. Rezultat so v glavnem ma-
njse povrsine obdelovalnih zemljis¢,
njiv, travnikov in pasnikov, obdanih
s Kamnitimi zidovi, ki so izrazena
strukturna znaéilnost krajine.

Skozi tas so se kulture in Lipi proiz-
vodnje menjali ali pa se je spremin-
jal njihov pomen. Tako razberemo iz
franciscejskega katastra mo¢no raz-

Sirjenost vinske trte, ki so jo gojili

tudi na poljih v dnu vrtag, medtem
ko je danes omejena na vrtove in
deloma zahodni del vaskega zem-
ljisca. Mo¢no 'se je spreminjal tudi
pomen Zivinoreje.

Znatilne so dvojne kulture na pri-
mer sadno drevje na njivah ali trav-
nikih, posebej pa na vrtovih, kjer so
tla pod trto ali sadnim dreviem
praviloma obdelana in zasajena z
vrtninami.

Stopnja obdelanosti kmetijskih po-
vrsin je razli¢ha in se z oddaljenostjo
od vasi zmanjSuje. Opazno je tudi
opuscanje slabsih. povrsin v bliZini
vasi in v sploSnem skréenje obsega
njiv. Slednje je povezano predvsemz
opustanjem polikulturnega natina
pridelave in motnejSo usmeritvijo v'
zZivinorejo.

Podatkov o posestni strukturi in
predvsem natinu delitve vaskega
zemljis¢a med kmete nimamo. Leta
1971 je od 49 gospodinjstev 10 imelo
vet kot deset hektarjev zemlje, 8 pet

do deset, 10 pol do pet, ostali pa

manj kot pol hektarja zemlje. Po-
sestna struktura odraza skromne
naravne razmere, kjer so bile zaradi”
slabSih razmer za kmetovanje za
preZivetje potrebne vecje povrsine.

V kimetijstvu je bilo ze kmalu po
drugi svetovni vojni zaposlenega ma-
lo aktlivnega prebivalstva - 32% leta
1953, nalo pa se jé ta delez Se
zmanjSeval. Ze leta 1978 ni bilo v
vasi nobenega Cistega kmeckega
gospodinjstva vet (1961 pet in 1971
dve). Sedaj se s trzno proizvodnjo -
pitanjem telet in mleéno proizvodnjo
- ukvarjajo 3e trije polkmetje (upo-
kojeni delavci), kooperanti kmmelijske
zadruge v Sezani. Krmo pridelujejo
na travnikih in deloma na njivah. Del
povrsin, ki jih obdelujejo, imajo v
najemu. Nobena od kmelij nima za-
gotovljenega naslednika.

Stevilni vas¢ani, ki posedujejo zem-
lio, pridelujejo zelenjavo, sadje in
vino za lastne potrebe. Znacilna je Se
vedno mo¢na navezanost na zemljo,
seveda pa je kmetovanje v teh
primerih predvsem ljubiteljska ali
samooskrbna dejavnost. Lahko re-
€emo, da je v veliki meri del nacina
Zivljenja.

Moine smerirazvoja kmetijske dejavnosti

Nadaljnji razvoj in prihodnji pomen
kmetijske dejavnosti bo mo¢no od-
visen od splosnih trendov razvoja in
sprememb kijih lahko deloma pred-
vidimo. Tako lahko na primer pri-
¢akujemo tudi na tem obmogju
porast brezposelnosti in spremembo
pomena prostora zaradi drugaéne
vsebine meje med Italijo in Slovenijo.
V povezavi z ekonomsko in ‘ozje
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kmetijsko regionalno in lokalno po-
litiko se odpirajo v kmetijski dejav-
nosti Stevilne moznosti za nove raz-
vojne usmeritve in dejavnosti.

Nekatere moZne smeri razvoja bi
bile:

1. Okrepitev bivalne funkcije, do ka-
tere bi najbrz spontano prislo ob
vzpostavitvi proste carinske cone
ali pa ob ve¢jem odpiranju meje.
Tukaj bi na primer lahko stanoval
del osebja znanstvenih ustanov iz
Trsta in Bazovice. V lem primeru
bi se Orlek razvil v nekaksno
"vrtno mesto", kjer bi posameznim
stanovanjskim enotam pripadalo
zemljiS¢e primerne velikosti za
rekreacijsko’ pridelovanje hrane.
Oblikovanje in lociranje novo-
gradenj naj bi v ¢imvecji meri oh-
ranjalo krajinske znatilnosti, ki
‘dajejo temu prostoru njegovo
kvaliteto, ohranili pa bi tudi naj-
boljs¢ obdelovalne povrsine, kjer
bi v skladu z razmerami Se vedno
potekala trzna pridelava kimetij-
skih kultur.

2. Glede na ekonomsko situacijo se
bo verjetno okrepil pomen kme-
tijstva kot dopolnilne dejavnosti v
smislu izboljSanja eksistence z
doma pridelano hrano in/ali s
ponudbo trZnih presezkov kot de-
la "turisti¢nega produkta” kraja. V
postev bi priSlo na primer vino,
sadje, vrinine, posebni proizvodi
kot prSut, biolosko pridelana
hrana.

3. Konéno pa je, posebej v primeru
velje brezposelnosti ali poslab-
Sanja zaposlitvenih pogojev in
moznosti, verjetna tudi reagra-
rizacija dolotenega dela prebi-
valstva, ki bi se usmeril v trzno
proizvodnjo. MoZna bi bila trZzna
pridelava " specialnih kultur, na
primer cvetja, vrinin in sadja za
dnevno oskrbo vegjih sredis¢ s
svezimi proizvodi, pa tudi domaca
predelava in ponudba lokalnih
specialitet. )
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V povezavi z uvajanjem intenzivne
trzne proizvodnje se pojavlja ‘tudi
vprasanje kraskih melioracij vecjega
obsega. V literaturi je lo dokaj neob-
delano podrogje. Gams (1976) na-
vaja ri tipe melioracij, s katerimi so
urejali manjse povrsine in s katerimi
je nastal pretezni del obdelovalnih
povrsin na Krasu ler tipicna mocno
¢lenjena "kraska krajina". Nobenih
napotkov ali ovrednotenj pa nismo
nasli za novejSe posege, zalo bomo
navedli nekaj svojih razmisljanj.

Tehniéna izvedba del bi bila tezavna
in draga, saj bi bilo polrebno izrav-
Stenje velikih koli¢in kamenja in na-
sipanje velikih koli¢in prsti, ki je na
Krasu ni ravno v izobilju. Dvomljiv je
tudi Ze dosedanji postopek odnasa-
nja vecjih koli¢in prsti iz vriac.

Novonastale povisine bi bilo treba
zastititi pred vodno in vetino erozijo.
NajboljSo za3¢ilo predstavlja stalen
vegetacijski pokrov, ki pa ni vedno
zdruzljiv z intenzivno kmetijsko pri-
delavo ali zas¢itni protivetrni nasadi.

Intenzivna (konvencionalna) kme-
tijska proizvodnja, ki bi jo na teh
povrsinah zaradi ekonomskih raz-
logov - pokrivanja stroSkov visoke
inveslicijske vrednosli melioracij -
morali uvesti oziroma je ponavadi
povod za izvajanje melioracij, je za-
radi moZznosti izpiranja snovi v pod-
talje potencialen hud onesnazevalec
podzemnih tokov.

Posledica takSnega posega bi bilo
tudi izni€enje krajinske lipike in osi-
romasenje bivalnega okolja. Menimo
torej, da kraske melioracije vecjega
obsega niso sprejemljive. Tudi eko-
nomsko bi bila najverjetneje bolj
ucinkovita uvedba specialnih tradi-
cionalnih ali novih kultur in obstoje-
¢im razmeram prilagojenih nac¢inov
pridelave. V okviru taksne usmeritve
bi bili morda potrebni manjsi posegi,
kot na primer zdruZevanje nekaj
manjsih parcel in s tem povezana

.delna odstranitev nekaterih krajin-

skih elementov, na primer zidov.

&
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Andrej ERJAVEC

Predlog nacina urejanja
vasi Orlek

Danasnje stanje

Naselje je zarad isvoje odmaknje-
nosti od tranzitnih poti razmeroma
ohranjeno. V juzZnem delu je e nekaj
kmetij z ograjenimi dvoristi (borjaci)
brez opaznejsih posegov in prezidav.
Tudi drugod v naselju so kmetije
kljub novejsim prezidavam ohranile
znatilno strukturo. Poslopja so raz-
porejena na dveh ali celo treh stra-
neh dvoris¢a, kamniti zid zapira Se
preostale stranice. Vhod je skozi por-
ton, ki je lahko vzidu ali pa vodi skozi
stavbo, odvisno od lege kmetije glede
na pot ali cesto.

e sorit®

Razporeditev in organizacija vasi je
znacilna za Kras. Veéina vasi je na-
nizana vzdolz ceste v smeri sever -
jug na prisojnem zahodnem po-
boéju, tako da je manj izpostavljena
burji. Ena samostojna enota, sestav-
ljena iz dveh vecjih borjacev, je na
zahodni strani in ena bolj disperzna
na severovzhodni.

Novogradnje na robovih vasi izsto-
pajo iz znacilne strukture in tra-
dicionalne logike poselitve. Kot take
predstavljajo dominante brez razlo-
ga. Kontrast Se povecuje drugatna
arhitekturna zasnova. Se posebej
izstopa stanovanjska hisa na sever-
nem robu vasi, ob vrta¢i, ki ima
sleme v smeri krajSe stranice, pra-
vokotno na plastnice. Novogradnje,
ki se pojavljajo znotraj strmjene
vaSke strukture, se podrejajo ob-
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stoje¢im zakonitostim, zato so kljub
novim materialom in spremembam
v gabaritih bistveno bolj vpete v har-
moni¢no vasko strukturo.

Vizija razvoja

Za danasnje stanje kaZe, da’'se po-
javljajo potrebe po novih gradbenih
parcelah. Vetje gospodarske in/ali
polititne spremembe (industrijska
cona, ukinitev meje itd.) pa bodo
Orlek postavile v popolnoma dru-
gacen polozaj. Zato je treba pred-
videti obseg smotme rasti naselja,
morebitne nove povrsine za pose-
litev ter dolo¢iti ureditvene pogoje.

Obstojeci ureditveni pogoji dolocajo
meje stavbnih zemljis¢ tako, da so
obkrozene vse Ze zazidane povrSine.
Vse novogradnje na severni in za-
hodni strani vasi so tako postavljene
zunaj predvidenih povrsin. Danas-
nje stanje je potrebno sanirati tako,
da bodo vse novogradnje vkljuéene v
strmjeno vasko strukturo in da bodo
tudi novi posegi nadaljevali tradi-
cionalno logiko poselitve. Ceprav se
je natin produkcije spremenil in ve-
¢ina prebivalcev ni vet tako vezana
na kmetijsko proizvodnjo, nudi tako
naselje posebne kvalilete in iden-
titeto, ki jo je nemogofe na novo
ustvariti. Zato predlagam nekaj
novih povrSin za pozidavo, ki se
navezujejo na naselje in zapolnjujejo
prazne prostore med novograd-
njami. Vecje povrSine za zidavo
stanovanjskih objektov pa je potreb-
no, ¢e se za to pokaZe potreba, iskati
zunaj vasi.

Opis resitve

Orlek sestavljajo tri prostorske
enote: glavni del naselja vzdolZ ceste
v smeri sever - jug, Robida in Grunt.
Rast naselja je zasnovana tako, da ti
deli zaenkrat Se ostanejo loceni z
zelenimi cezurami kmetijskih po-
vrSin. Najvecje nove povrSine so
predvidene na zahodnem pobocju ob
glavnem delu naselja. Na ta naéin
sledimo logiki poselitve na Krasu. Za
napajanje novega dela je predvidena
nova cesta v smeri sever - jug. Na
krizanju dveh cest je predviden nov
vaski trg, kjer bi lahko dobile prostor
nove centralne funkcije, ki jih bo
povetana vas potrebovala.

This content downloaded from 194.249.154.2 on Thu, 11 Oct 2018 07:38:39 UTC

All use subject to https://about.jstor.org/terms



URBANI IZZIV

-
-,
-
-

~ 0SMouy \2oOwEo

o o\a\\g\xxn -P\«c\‘\ na ZK\'\OC\V\‘( JHM;

v v

‘Drugi del naselja, ki se opazno §iri,
je Grunt. Regulacijska érta povezuje
vse novogradnje tako, da biv prihod-
nosti lahko nastala strnjena enota.
Nac¢rt podaja samo regulacijsko
linijo, ki bi lahko bila v.tem primeru
tudi gradbena. Stari del Orleka je
odlicen primer sovpadanja roba ce-
ste z gradbeno &rto. Na ta nacin
dobimo zelo bogat urbani prostor.

Poleg regulacijske &rte je potrebno
doloéiti tudi pravila za oblikovanje
-arhitekture: upostevati je potrebno
oblikovne znadilnosti obstojetih

100% recycled paper 100%. recikliran papir aus 100% Altpapier
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kvalitetnih objektov, znaéilne arhi-
tekturne elemente, tip kritine, barve
in teksture. Objekti morajo imeti
podolgovat tloris z razmerjem naj-
manj 1 : 1,5, oZja stranica ne sme
biti SirSa od 9 m. Tloris je lahko tudi
razgiban, vendar morajo biti upo-
Stevana gornja izhodiS¢a. ViSina ja
lahko najve¢ P+1, pritli¢je je lahko
dvignjeno nad teren najveC 1lm.
Streha je dvokapnica plitvega
naklona v smeri daljSe stranice,
kritina je korec. Ograje naj bodo zi-
dane, kamnite, izjemoma so lahko
Zivice.

B>
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Novogradnje pocitniSkih hi$ niso do-
pustne, pat pa se dopusta spre-
memba namembnosti obstojecih
objektov v pocitniSke hise.

Tradicionalna arhitektura predstav-
lja izjemno bogato stavbno de-
diséino, za kalero pa vaséani, razen
redkih izjem, niso zainteresirani, saj
ni v skladu z njihovimi danasnjimi
materialnimi in kulturnimi potre-
bami. Posebej Se primeri s Krasa
kaZejo, da lahko ta arhitektura pre-
zivi kot pocitnisko bivalis¢e nekoga,
ki je voljan to nespormo kvaliteto
vzdiZzevati in obnavljati, zato bi
-kazalo take oblike celo stimulirati.

Mojca SaSek-Divjak

Morfolosko-tipoloSki
pristop k prenovi

Pri analiticnem delu sem se ukvar-
jala predvsem z Studijem fiziénih
razmerij v prostoru, vizualno analizo
in morfolosko strukluro naselja, pa
tudi s tipologijo domagéij in obliko-
vanjem arhitekture.

Tipologija naselja

Orlek sodi v tip strnjene kraske vasi,
ki se je razvila vzdolz poti. Dviga se v
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hrib in je tipi¢no jugozahodno orien-
tiran, zrastel je na zavetrni strani
hriba. Pravega vaSkega jedra s cer-
kvijo, trgovino in gostilno nima.
Dejanski vstop v naselje dozivimo na
odprtem javnem prostoru s kam-
nitim kriZznim znamenjem, Kjer je
bila stara gostilna. Od tu se vas
strmo dviga. Pri vrhu vzpetine, na
krizpotju vaskih poti, stoji kapelica.

Od tu je nekaj zanimivih vedut, Kjer
vidimo preko obdelanih teras poti, ki
se s kamnitimi zidci iztekajo v dolino.
V blizini je viden obmejni kamen in’
karavla. Panoramski pogledi se nam
odprejo tudi na drugih delih vasi,
nekaj je zanimivih pogledov na do-

macijske sklope. Vizualna analiza
nam tudi pokaZe, da je ohranjenih
vet arhitektonsko kvalitetnih objek-
tov in stavbnih elementov.

Glede na tlorisno zasnovo razpade
Orlek na tri dele, tri morfoloske
enote: osrednji strnjeni del naselja,

~manjsi del naselja prav tako s

stmjeno strukturo in del naselja z
ohlapnej$o zazidavo.

V naselju se je oblikovalo ve¢ javnih
prostorov zbiranja: najbolj znacilen
je ob kamnitem kriZu, ob koncu na-
selja je nastal polkroZen prostor ob
spomeniku NOB, manj$a sta ob ka-
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pelici in ob kamniti klopi, nov pro-
stor za zbiranje pa so si vastani
uredili izven vasi, ob balinis¢u, kjer

je tudi nova gostilna. Oskrbujejo se

v Sezani in nimajo svoje trgovine.

Znadéilni so domatijski sklopi, ki se
razvijajo ob vaski komunikaciji in s
svojo stmjeno strukturo kamnitih
zidov oblikujejo ulico. Oblikovani so
tako, da je notranje dvorisce zasci-
teno pred burjo, ki piha s severo-
vzhoda. To so tako imenovani
borjagi, obzidani s kamnitim zidom,
vhod je oblikovno poudarjen s por-
tonom. Za objektom se skoraj obvez-

no.razvije vr, na kalerega so si .

pripeljali kvalitetno zemljo, v glav-
nem iz kraskih vrtac¢. Vriovi so naj-
bolj skrbno obdelana zemlja, na njih
gojijo trlo in vrtnine.

Tipi domatij
Najbolj znacilni domacijski sklopi so
se oblikovali v obliki ¢rke L, ki jo

sestavljata stanovanjski objekt in
gospodarsko poslopje. Dvoris¢a so

‘zaprla z zidno ograjo, so internega

znacaja, vhodi so skozi portone.
Vstop v hiSo je preko dvoriS€a. Za
objekti so praviloma vriovi, zaS€ite-
ni s kamnilo ograjo, ki spadajo k
posameznim domadcijam. Nekateri

sklopi so se oblikovali v tip U za- .

zidave ali pa se povezujejo celo v
grozdasto zazidavo.

Osnovna celica je skoraj praviloma
kompaktne oblike, kjer stanovanijski
in gospodarski del tvorita strnjene
nize. Pojavljajo se taki nizi v obliki
¢rke 1, ki so véasih pravokotni na
komunikacijo, véasih pa so postav-
ljeni vzporedno z vasko potjo, glede
na smer vetra.

Nekaj je redkih prosto stojecih ob-
jektov, kjer gospodarski in stano-
vanjski del nista povezana, kar je
odraz trenutnih Zivljenjskih potreb
prebivalcev, predvsem pa nacina de-
dovanja.

Stavbna tipologija-

Stare hiSe so kamnite, grajene ali
predelane v drugi polovici prejSnega
stoletja, kar kazejo tudi letnice na
kamnitih portalih. Ve¢inoma so eno-
nadstropne, tudi pritlicne, s podol-
govatim tlorisom. Streha je dvokap-
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nica, z majhnim naklonom, kritina
so opecnati korci. Stare kritine so
bile iz kamnitih skrilov, ki so ohra-
njeni le na redkih objektih.

Skupna znacilnost stare arhitekture
je bila funkcionalna razdelitev po
etazah, ki jih je povezovalo zunanje
stopniSce in lesen balkon ali gank. Z
njihovim rusenjem se je spremenil
zunanji izgled objektov in tudi funk-
cionalna organizacija. Pritli¢ni pros-
tori so osrednji bivalni prostor,
zunanja slopniSéa so se preselila v
notranjost.

Znacilni arhitekturni elementi so tu-
di mogo¢ni dimniki, kamniti portali
in okenski okvirji, okna so vsaj pri
starejsih hisah majhna, z lesenimi
polkni. ‘Sredi dvorista se znatilno
pojavljajo pod orehom kamniti vod-
njaki in kamnite mize.

Prenova naselja

Pri adaptacijah in novogradnjah, ki
so sicer odraz novih Zivljenjskih po-
treb, bi morali obdrZzati znacilnosti in
videz naselja v celoti. Pri tem mislim
na tlorisne gabarite (podolgovat tlo-
ris, proporci in omejitve velikosti,
moznosti I, L, U ali grozdastega tipa
zazidave) in viSinske gabarite objek-
tov in sklopov (pritli¢ni ali P+1), ve-
likost in zidove dvoris¢, fasadno obli-
kovanje, enoten plitek naklon streh,
enotno kritino s korci in barvno har-
monicnost v naselju. Posebej je treba
opozoriti na ohranjanje tipi€nih
stavbnih elementov: kamnitih por-
talov, portonov, okenskih okvirjev,

e,
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na oblikovanje vrat in oken, zakljuc-
kov streh in dimnikov, ki so pri kra-
ki hisi Se posebno lepi in v tej vasi
dobro ohranjeni.

Glede na relativno majhne potrebe
domacinov po novogradnjah je treba
najprej izkoristiti obstoje¢i stavbni
fond in prenoviti propacajoce ob-
jekte oz. jih funkcionalno na novo
usposobiti, jih sanirati.

Mozno je tudi dodati nekaj objektov
v obliki plomb. Vas ima tri mor-
foloske enote. Manj takih moznih
lokacij je v sunjenem delu naselja,
ki je arhitektonsko najbolj zanimiv
in zahteva strozji rezim glede ur-
banisti¢nih pogojev. V delu naselja z
ohlapnejSo zazidavo bi lahko z no-
vogradnjami dosegli bolj strnjeno
strukturo in tako povezali naselje,
zato tu predlagam nekaj povrSin za
pozidavo. Pri tem bo lastnistvo par-
cel odigralo pomembno vlogo, tu si
bodo predvsem domacini nasli pros-
tor za zidavo. Tretjo morfoloSko eno-
to sestavlja manjsa in strnjena za-
zidava, ki jo po Studijah kvalitete
zemljis¢a za kinelijstvo obdaja vecja
povrsina kvalitetnega zemljisca, zato
ta del vasi ohranjam za potrebe kme-
tijstva.

Ker je vas relativno majhna (pribli-
Zno 160 prebivalcev), bi za njeno
ozivitev morali misliti na razSiritev,
ki bi opravicevala boljSo komunalno
opremljenost. S tem bi lahko raz-
misljali o novem vaSkem centru in o
dodatnih, predvsem obrtnih dejav-
nostih. Te bi nudile novo moznost
zasluzka domaéinom in novo nase-
lienim. Glede na blizino Lipice ob-
stajajo moZnosti za ozivitev turi-
sti¢ne dejavnosti, ne samo kot izlet-
niski turizem, ampak tudi v povezavi
z Lipico za jahalne ture. Bogastvo
krajine, njeni geomorfoloski pojavi
predstavljajo rekreacijski potencial.
Ce bi v vasi uspeli oziviti te dejavnos-
ti, bi potrebovali tudi nekaj novih
povrsin za te namene. Nujno je treba
ponuditi moZnost za Siritev, sicer si

All use subject to https://about.jstor.org/terms

bodo lokacije izbrali ljudje naklju¢no
sami.

Predlagana je nova manjsa cona se-
verozahodno od dosedanjega nasel-
ja. ki lezi ob glavni komunikaciji in
se na naselje navezuje. Glede na tip
zazidave, ki se zgleduje po vaski ti-
pologiji in vklju€uje velika notranja
dvoriSca, kjer so predvidena vecja
gospodarska poslopja (ki so lahko
tudi obrtne delavnice ali namenjena
reji jahalnih konjev), bi jih lahko
izkoricali za kinetovanje, obrtne de-
javnosti, tudi za rejo konjev in za s
tem povezan turizem. Pri vseh mo-
znih dodatnih zazidavah sem vedno
upostevala na hiSo vezano zemljisce
za vrt. Nova cona se povezuje z Do-
lom Podvas, ki naj bi bil kot rek-
reacijsko zanimivo obmocje s pes
polmi povezan z naseljem. '

S tem dobi vas stmjeno obliko, kjer
postane stari prostor zbiranja ob
kamnitem kriZu spet osredniji pros-
naselja, zato tu predlagam novi, bo-
lie opremljeni center vasi. -

Ce bi se pojavila potreba po dodatnih
ve&jih povrsinah zaradi Siritve mesta
Sezane, ki so sicer predvidene dru-
gje, bi morali iskati nove lokacije
izven Orleka in jih samostojno obli-

" kovali, njefnu pa pustiti, da ohranja

znacaj kraSke vasi.

Vesna Kolar Planinsi¢, dipl. inz. ur.
kraj., Draginja Nikoli¢. dipl. inz. kmet.,
Andrej Egavec, dipl. inz. arh., Mojca
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